《理论建设》学术伦理审查制度（草案）
第一章 总则
目的与依据：为维护学术道德，规范学术行为，保证本刊发表论文的真实性、原创性与科学性，根据国家有关学术出版的法律法规及学术界通行的伦理规范，特制定本制度。
适用范围：本制度适用于所有向《理论建设》投稿的学术论文。凡涉及相关数据采集及作者署名等内容的稿件，均须接受伦理审查。
第二章 组织与职责
审查机构：期刊编辑部设立“学术伦理委员会”负责处理学术不端行为的认定与调查。
主要职责：
负责对投稿文章进行学术不端检测（查重）
受理关于本刊已发或待发表论文的学术不端举报，并组织调查。
第三章 审查内容与流程
本期刊实行“全流程伦理审查机制”，涵盖投稿前、审稿中及发表后三个阶段。
1. 投稿前的合规性自查
[bookmark: _GoBack]伦理声明：作者在投稿时，必须在系统中提交《作者贡献声明》。
涉及人的研究：凡涉及人体对象（如问卷调查、访谈、实验）的研究，作者需在文中明确说明是否获得了受试者的知情同意（如适用）。
利益冲突：作者需披露是否存在可能影响研究客观性的经济利益或非经济利益冲突。
2. 审稿中的实质性审查
学术不端检测：所有来稿须通过学术不端文献检测系统进行检测。对于文字复制比超过规定标准（如20%）或存在核心观点剽窃嫌疑的稿件，实行“一票否决”。
研究过程审查（作者需要提供相关证明）：
调研合规性：对于案例研究或实地调研文章，重点审查调研过程的真实性，包括访谈记录的完整性、调研时间的合理性等。
署名规范性：审查作者署名排序是否与其实际贡献（如构思、数据收集、写作、修订）相符，杜绝无实质性贡献的“挂名”行为。
3. 发表前的最终确认
在论文录用后、排版前，编辑部将再次核对作者的《伦理承诺书》与《作者贡献声明》，确保所有署名作者均已知悉并同意论文发表。
第四章 学术不端行为的认定与处理
行为认定：本制度所指的学术不端行为包括但不限于：
抄袭、剽窃、侵占他人研究成果；伪造、篡改研究数据、图表或代码；一稿多投、重复发表；不当署名（买卖论文、挂名等）。
处理措施：
初审阶段：一经发现疑似不端行为，立即退稿，并将作者列入本刊“黑名单”，3年内不再受理该团队投稿。
录用/发表后：若论文已在线或见刊，一经查实存在严重伦理问题，本刊将发布撤稿声明，并通报作者所在单位及相关学术数据库（如知网、万方）。
第五章 举报与申诉
举报受理：本刊设立专门的伦理监督邮箱（官网邮箱）。对于事实清楚、证据充分的实名或匿名举报，编辑部将启动调查程序。
调查程序：
1.初步调查：编辑部收集相关证据（如原始数据比对、查重报告）。
2.结果公布：调查结论及处理决定将通过适当方式告知举报人和被举报人。对于查证属实的严重学术不端案件，将在期刊官网或相关媒体上予以公示，以警示学术界。
附则：本制度自发布之日起执行，由《理论建设》编辑部负责解释。

